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Introducao. O paradigma da complexidade

Tema que me tem despertado vivo interesse é a evolugdo do direito civil
brasileiro, por forga da complexidade crescente da vida contemporanea.

O direito civil é um direito de formagao historica e jurisprudencial, com
apurada técnica que se desenvolveu ao longo dos séculos para atender aos
problemas da sociedade privada. E um direito estavel, o que ndo impede a
constante adaptacdo dos seus instrumentos operacionais, isto €, suas regras,
institutos, conceitos, categorias, por forca dos crescentes desafios da sociedade
a que se destina. Um dos problemas que a vida em sociedade hoje apresenta
¢ o seu elevado grau de complexidade, por efeito da revolugdo cientifica e
tecnoldgica que marcou o século XX. As teorias de Albert Einstein e de Max
Planck, a revolugdo no campo da medicina, os progressos da biologia, a
configuracdo do cédigo genético e os mecanismos de modificagdo do genoma,
a ecologia etc, tudo isso levou a configuracdo de um novo paradigma episte-
moldgico, o paradigma da complexidade, de capital importancia nos estudos
juridicos e sociais contemporaneos.’

A complexidade apresenta-se como um estado de incerteza, de embarago
e confusdo que caracteriza o pensamento politico, juridico e filos6fico,? pondo
em xeque ndo s as categorias e os institutos tradicionais do direito privado
como também o método de sua realizagao pratica. Considerada como paradig-
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ma, no sentido que lhe da a epistemologia contemporénea, o de matriz disci-
plinar, modelo ou exemplo que orienta ou condiciona a solugéo de problemas
cientificos de uma determinada comunidade.? E uma pedra angular que afeta
qualquer espécie de pensamento juridico, de natureza ontologlca fenomeno-
1dgica ou axioldgica.

O pensamento contemporaneo apresenta, assim, um elevado grau de
complexidade, que juristas e filosofos teem de enfrentar. Os juristas, elaboran-
do estruturas juridicas de resposta para os conflitos de interesses, os fildsofos,

refletindo sobre os valores que devem legitimar essas respostas. Nessa ativi-

dade comum, devem também repensar as categorias fundamentais e rever os
préprios instrumentos conceituais,*ja que a complexidade torna dificil a per-
manéncia no interior de conceitos claros, distintos, faceis para conceber-se a
ciéncia, o conhecimento, o0 mundo em que vivemos.’

Em face disso, é necessario rever os conceitos e as suas categorias
classicas do direito civil, nogdes instrumentais que teem papel destacado na
analise tedrica e na realizagdo pratica de qualquer ramo do direito,® de modo

a permitir a qualificacao das pessoas, dos bens e dos fatos juridicos, e conse- |

quentemente, a determinagdo do seu regime juridico. Isso vai ao encontro da
reflexdo critica mais recente dos civilistas ndo comprometidos com o positi-
vismo normativista da modernidade, que demonstra a superagdo dessas cate-
gorias e defende a sua adequagdo as necessidades atuais.

Considerar-se-&o aqui as categorias do direito subjetivo, que se substitui
ou evolui para a da situacdo juridica; a do sujeito de direito que evolui para a
da pessoa; as novas espécies de objeto do direito, 0 ambiente e a informagéo;
os valores e os principios correspondentes e, finalmente, mas ndo de menor

importancia, a interpretagdo do direito. Ndo como problema hermenéutico mas |

como processo de criagdo normativa.

1. Direito subjetivo e situacao juridica

A critica atual a categoria de direito subjetivo, considerado insuficiente |

para atender a complexidade e a variedade dos efeitos juridicos da atividade
humana, faz com que as situagdes juridicas tenham hoje especial importancia
na doutrina juridica.’

A doutrina considera o direito subjetivo como o poder que a ordem
juridica confere a alguém para agir e exigir de outrem determinado compor-
tamento. E categoria juridica que permite atuar com economia, clareza e
rapidez no processo de realizacdo do direito,® significando a situagio em que
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alguém se acha de poder agir livremente em uma determinada esfera de agéo.
Os direitos subjetivos nascem, modificam-se e extinguem-se como efeito dos
chamados fatos juridicos. Estes sao, portanto, a causa da criagdo e da trans-
formacdo dos direitos.’ Quando esses se ligam a determinadas situacdes ou
comportamentos, configuram-se as situagées juridicas, situagoes existenciais
qualificadas ou legitimadas pelo direito.!

As situacgdes juridicas sao, assim, conjuntos de direitos ou de deveres que
se atribuem a determinados sujeitos, em virtude das circunstancias em que eles
se encontram ou das atividades que eles exercem. Constituem uma categoria
geral abrangente, que compreende as diversas manifestagdes de poder e de
dever contidas na relagdo juridica, como o direito subjetivo e o dever juridico,
e ainda o direito potestativo, a faculdade juridica e a pretensdo. As situagdes
juridicas sdo objetivas, quando resultantes da propria norma que as determina,
apresentando as mesmas caracteristicas de generalidade e permanéncia, por
exemplo, a situagdo de conjuge, de pai, de tutor, de curador. E subjetivas, se
resultantes da manifestacao da vontade particular e, por isso mesmo, adaptadas
aos interesses do agente, como a situacdo de comprador, de locatério etc.
Distinguem-se ainda as situagées ativas, nas quais os sujeitos tém posicéo de
supremacia (direitos subjetivos,), e as situagdes passivas, aquelas em que 0s
sujeitos tém posigéo de subordinagéo (deveres juridicos, relativos aos direitos
subjetivos, e sujeicOes, relativas aos direitos potestativos).

Essa é uma concepgao positivista que se encontra hoje superada por uma
perspectiva axioldgica, na qual se valora, para fins de eficacia juridica, ndo s6
as disposigoes normativas mas principalmente o comportamento das pessoas
juridicamente relacionadas. E a chamada ética da situagao.

Sob o impulso da filosofia existencialista, na qual o homem é conside-
rado ndo em fungao das regras de direito, mas pela situacao real e concreta
em que se encontre, o conceito de ética da situagdo destaca a importancia, ou
até o carater decisivo das circunstancias no tocante as decisdes morais do ser
humano.!! Expresséo criada por Ernst Michel em suas publicagOes entre 1946
e 1948,'2tendo em vista, principalmente, os conflitos nas relagoes de familia,
matrimoniais e filiais, significa que, no direito, “a pessoa ndo deve ser julgada
em fungdo das regras juridicas, mas tendo-se em vista o seu comportamento
numa situagdo real e concreta em que esteja colocada” .® Significa isso que,
nas relagoes de direito, deve dar-se mais importancia ao contetido existencial
do que ao seu aspecto formal,' o que demonstra, no Cddigo Civil brasileiro,
a importéncia do principio da eticidade.!®
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2. O interesse juridico

Figura afim ao direito subjetivo e dele verdadeiro substrato é o interesse
juridico, expressdo designativa de uma posicéo favoravel a satisfacio de uma
necessidade.'*E conceito indeterminado que indica uma situagdo de vantagem
ou de utilidade, cuja realizacdo uma pessoa pode, em abstrato, pretender.!’ Ou
ainda, uma disposicao estavel ou duravel para a satisfacio de um bem material
ou ideal que €, ou tende a ser, protegido pelo direito.!® Por exemplo, o poder
familiar exerce-se no interesse do filho (CC, art. 1.630), a tutela, no interesse
dos filhos menores (CC, art.1.728), a curatela no interesse dos, interditos (CC,
art. 1.767).

A diferenca entre as duas categorias juridicas, direito subjetivo e interes-
se, sobressai no campo da protecdo juridica. No direito subjetivo a tutela ¢
direta e imediata, no sentido de que o seu exercicio pelo respectivo titular
dispensa outros pressupostos. No interesse juridico, a sua tutela ndo depende
do titular, mas de uma outra situagéo mais proeminente e do comportamento
discriciondrio de um sujeito diverso.

No direito civil temos diversas hipdteses de interesse, por exemplo, o
interesse do devedor na liberagdo do seu vinculo obrigacional (CC, art. 304),
o interesse de qualquer pessoa na decretacdo de nulidade de casamento (CC,
art. 1.549), o interesse dos filhos na nomeagéo de um curador especial em caso
de colisdo com o interesses dos pais (CC, art. 1.692), no exercicio parcial da
tutela (CC, art. 1.743), no exercicio de curatela (CC, art. 1.774), o interesses
dos avos na visita aos netos(CC, art. 1.589, par. tinico e CPC, art. 888, VII),
agora reconhecido como direito.!* Temos, ainda, o predominio do interesse da
companhia ou sociedade anénima no exercicio do direito de voto pelos acio-
nistas;*° o0 interesse do herdeiro ou do credor do falecido, na aceitacdo de uma
heranga. (CC, art. 1.807).

No direito processual, o interesse é também um substrato do direito
subjetivo piblico que ¢ o direito de agdo, figurando expressamente como uma
de suas condigdes (CPC, arts. 3° e 49). Significa a necessidade ou utilidade de
recorrer a autoridade judicial para protecdo ou realizacdo de um interesse
material.?!

O interesse pode ser material (patrimonial) ou moral (ndo patrimonial),
individual, particular, objeto da tutela privada e razéo de ser dos principais
institutos de direito civil, e geral, ou coletivo, ou de grupo, se pertinentes a
um grupo de pessoas. Interesses coletivos sdo os transindividuais, de natureza
indivisivel de que seja titular grupo, categoria ou classe de pessoas ligadas
entre si (um sindicato, uma ordem profissional).2?
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Categoria intermediaria e inovadora é a dos interesses difusos, assim
considerados os interesses, de natureza indivisivel, de que sejam titulares
pessoas indeterminadas, ligadas por circunstancias de fato. Embora sem titular
exclusivo e determinado, sdao objeto de tutela juridica. Sua protecao implica,
porém, prévia fixacdo dos critérios a observar para que seus titulares sejam
considerados merecedores da tutela juridica. Sao exemplo de interesses difusos
os que se referem ao ambiente, a saude, a informacdo, ao consumo. Sao dignos
da protecdo do poder publico.?

3. Sujeito in abstracto e pessoa in concreto

Considere-se preliminarmente que, no paradigma da modernidade, o
sujeito de direito era uma figura abstrata, produto da generalidade e abstracao
que caracterizou o pensamento moderno. Para este, sujeito de direito é quem
participa da relacdo juridica, sendo titular de direitos e deveres. Mais avangado
ainda na concepgao abstrata do sujeito de direito é a de Hans Kelsen, para
quem o sujeito de direito ndo é uma entidade preexistente ao direito, mas €
por este criada ou reconhecida como centro de imputagoes juridicas. A possi-
bilidade de alguém participar de relagdes juridicas decorre de uma qualidade
inerente ao ser humano, que o torna titular de direitos e deveres. Essa qualidade
chama-se personalidade juridica, e os que a tm, pessoas.’*Esse atributo resulta
também de um processo de abstragdo, como simples unidade intelectual. Ser
pessoa ¢ ter a possibilidade de ser sujeito de direitos, de relagdes juridicas,
como credor, devedor, pai, conjuge etc. E na pessoa que os direitos se locali-
zam, por isso ela é sujeito de direitos ou centro de imputagdes juridicas no
sentido de que a ela se atribuem posigdes juridicas.?

Tem-se assim uma concepgdo formal, propria da ciéncia juridica positi-
vista. Pessoa e ser humano ndo coincidiriam. Pessoa nao seria o ser humano
dotado de razdo, mas simplesmente um sujeito abstrato criado pelo direito
objetivo, e a personalidade como atributo ou investidura do direito

Com uma visdo mais atualizada, pode-se dizer que pessoa traduz a
qualificagdo juridica da condicdo natural do individuo, em uma transposicao
do conceito ético de pessoa para a esfera do direito privado,?®e no reconheci-
mento de que séo inseparaveis as construgdes juridicas da realidade social, na
qual se integram e pela qual se justificam. Supera-se, assim, a nogao abstrata
de sujeito de direito, afirmando-se a pessoa como um valor, um ser axioldgico,
permeado pelo valor da dignidade humana, fundamento dos direitos basicos
que a Constituicdo da Republica garante.
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A pessoa ¢ hoje considerada in concreto, como um valor fonte do direi-
to,”no sentido de que dele é causa eficiente e a ele preexiste. Na linguagem
comum, pessoa € o ser humano. Todo ser humano é pessoa pelo fato de nascer
ou até de ser concebido. No plano filoséfico, é o ser humano individualizado,
concebido como tendo uma existéncia e uma substancia propria, e caracteri-
zado também por sua interioridade (consciéncia de si), sua racionalidade (fa-
culdade de raciocinio), sua autonomia (vontade livre e faculdade de se dar
normas)®e sua sociabilidade. Pessoa como individuo e ser social. Mercé desses
atributos, principalmente a sua autonomia, ndo pode ser considerada um objeto
ou instrumento de realizagdo. Na linguagem juridica, que tem vocabulério
proprio, o termo pessoa designa o ser com aptiddo para a titularidade de
direitos e deveres, atributo que se chama personalidade juridica. Pessoa §,
assim, o ser humano e social, sujeito de direitos e deveres. In concreto. Pessoa
é o ser humano ou entidade com personalidade, aptidao para a titularidade de
direitos e deveres.

4. Objeto juridico. Ambiente e informacio

Também na categoria objeto se revelam mudancas, com a incluséo de
espécies que o modelo juridico anterior, 0 da modernidade desconhecia.

Do ponto de vista comum, objeto sdo as coisas que tém existéncia
material. E do ponto de vista estritamente técnico-juridico, objeto da relagéo
juridica ou do direito subjetivo, sio as acdes, o comportamento humano.

A idéia classica de objeto dos direitos identifica-o com as coisas mate-
riais, segundo a concepgdo materialista dos juristas romanos, que contrapu-
nham o direito das pessoas ao direito das coisas. A concep¢ao mais moderna
considera objeto da relacéo juridica o comportamento, a atividade, a agio ou
omissdo dos sujeitos. Neste caso, objeto imediato da relagéo juridica seria o
comportamento do sujeito passivo, consistente em uma acio ou uma omissio;
e objeto mediato, as coisas sobre as quais incide tal comportamento. A maioria
dos juristas prefere, todavia, reservar o conceito cléssico de objeto para os
direitos reais e o conceito moderno para o direito das obrigagdes. Desse modo,
objeto dos direitos reais seriam as coisas sobre as quais se exercem, de modo
direto e imediato, os poderes contidos na relagdo, e objeto das obrigagoes
seriam as agoes ou omissdes do sujeito devedor.

Em senso estrito, o objeto compreende as coisas e as agoes humanas
(prestagdes). E, em acepgdo mais estrita ainda, é sindnimo de coisa, objeto dos
direitos reais. A doutrina moderna acrescenta ainda, como objeto de direito,
as manifesta¢des do espirito humano.
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Objeto da relacdo juridica €, assim, tudo o que se pode submeter ao poder
dos sujeitos de direito, como instrumento de realizagdo de suas finalidades
juridicas.

Na teoria dos bens, o conceito de objeto alarga-se para conter hoje novas
figuras. A revolugdo cientifica e tecnoldgica e as mudancas sociais levaram a
criacdo de outras espécies, ou deram relevo as ja existentes. O meio ambiente,
0s bens de valor artistico, cultural e histérico, o programa dos computadores,
a personalidade humana nos seus diversos aspectos, o know-how, o software,
enfim, a informagéo, passaram a ter renovada importancia, como bens juridicos
e consequente protecao juridica.

O ambiente, que o direito brasileiro denomina de meio ambiente, pode
ser natural, ou fisico, e cultural.

O meio ambiente fisico é o conjunto de elementos naturais e artificiais
em que se desenvolve a vida humana. Pode definir-se como um “conjunto de
condigdes, leis, influéncias e interacdes de ordem fisica, quimica e bioldgica,
que permite, abriga e rege a vida em todas as suas normas”.?® Compreende,
assim, a atmosfera, as aguas interiores, superficiais e subterraneas, os estua-
rios, 0 mar territorial, o solo, o subsolo, os elementos da biosfera, a fauna e a
flora.® Para o direito, 0 meio ambiente fisico é um “bem de uso comum do
povo e essencial a sadia qualidade da vida”, uma propriedade piblica de uso
coletivo que o Poder Piblico e a sociedade tém o dever de defender e preservar
para as presentes e as futuras geragoes,’! por isso mesmo “um patrimonio
piblico a ser necessariamente assegurado e protegido, tendo em vista o uso
coletivo a que se destina”.*

Diretamente ligado ao meio ambiente fisico estd 0 meio ambiente cultu-
ral, categoria que compreende todos os objetos de “interesse relevante para a
permanéncia da cultura de um povo”, formando uma universalidade de bens
materiais e imateriais, “formas de expressao, modos especificos de criar e
fazer; as construcoes referenciais e exemplares da tradicdo brasileira, incluindo
bens imo6veis e bens moveis as criagdes imateriais como a literatura e a musica;
as expressoes e os modos de viver, como a linguagem e os costumes; os locais
dotados de expressivo valor para a histdria, a arqueologia, a paleontologia e a
ciéncia em geral, assim como as paisagens e as areas de protecdo ecoldgica
da fauna e da flora”.

Outro bem de atual importancia na sociedade contemporanea é a infor-
macao, que pode definir-se como sendo um dado representativo da realidade
suscetivel de ser comunicado®, ou ainda qualquer mensagem comunicdvel a
outrem por qualquer meio.*.
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Sua importéncia esta no fato de que a atividade de informacao por meios
eletronicos constitui-se hoje em setor de grande importancia econdmica. Ao
lado dos trés setores tradicionais da economia — a agricultura, a industria e
0s servicos — reconhece-se hoje a existéncia de um quarto setor, que é o da
informagéo. A esse pertencem as técnicas de producdo da informagdo de
massa, como 0s jornais, o cinema, o radio, a televisao e, por fim, a informa-
tica®. A informacéo deixa de ser apenas um bem econdmico para ser também
um bem juridico e, como tal, objeto das relacdes de direito.

5. Valores e principios juridicos \

Os valores séo ideias basicas que se apresentam como qualidades ideais
dos bens e que, por isso mesmo, determinam os modos de comportamento
individual e social®’ “subordinando-os a um sistema de normas cujo cumpri-
mento permite ou destina-se a realizagdo de tais valores”. Embora sejam
matéria de reflexdo juridico-filoséfica, interessam ao direito civil como fun-
damento e justificativa da razdo de ser dos principais institutos de direito
privado e da pratica juridica diaria.

Os valores juridicos classificam-se em fundamentais, consecutivos e ins-*
trumentais.*® Valores juridicos fundamentais sdo aqueles de que depende todo
o sistema juridico. Compreendem a pessoa humana, a justica, a seguranga
juridica e o bem comum. Valores juridicos consecutivos sio os que se confi-
guram como efeito imediato da realizagao dos valores fundamentais. Os mais
importantes séo a liberdade, a igualdade e a paz social, de especial importancia
para o direito civil. Valores juridicos instrumentais sdo os que se traduzem em
meios ou processos de realizagdo dos anteriores. Seu objetivo é possibilitar
que se concretizem os valores fundamentais e os consecutivos. Consistem nas
chamadas garantias constitucionais e nos procedimentos judiciais a disposicio
dos cidaddos.

Os principios exprimem os valores supremos do sistema juridico.3*Valo-
res e principios tornaram-se, por isso, objeto de crescente interesse da doutrina
juridica,* diversamente do pensamento juridico da modernidade que, sob a
influéncia do positivismo normativista, considerava o direito apenas como um
sistema de normas e estas como o seu elemento fundamental.

No quadro das fontes de direito, os principios juridicos sdo fontes extra-
legais, no sentido de que néo se tornam explicitos em enunciados juridicos.

De modo geral, podem considerar-se os principios como diretivas béasicas
e gerais que orientam o intérprete na criagdo da norma legal adequada. Cons-
tituem-se, portanto, em critérios de conduta de observancia variavel que se
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impOem por sua propria importancia, sem referéncia a pressupostos concretos
de aplicagdo. Eles orientam o intérprete no processo de criagao da norma
juridica. Servem, assim, de garantia e certeza a um conjunto de juizos.*!
Servem também para fundamentar e dar unidade a um sistema ou a uma
instituicdo. Sob o ponto de vista formal, apresentam-se esses como pautas
abertas, sO plenamente compreensiveis nas suas concretizagoes,*> como se
verifica, por exemplo, nos principios contratuais, que melhor se compreendem
na solucéo de problemas concretos dos negocios juridicos. Situam-se na zona
de confim entre o direito positivo e 0 mundo ético-social.*®

Os principios diferem dos valores pelo fato destes apresentarem maior
grau de generalidade, enquanto aqueles, “por conterem um pensamento juri-
dico diretor ou condutor”, j& indicam a direcdo em que se situara a regra que
se ha de determinar. Em uma perspectiva normativista, isto é, o direito como
norma, poderiam considerar-se normas para a produgao ou determinacao de
outras normas.** Por exemplo, a Constituicdo da Republica, no seu art. 227, §
6% estabelece o principio da igualdade dos filhos, o que ja se constitui no
primeiro passo para a génese da norma adequada a “eventual questdo envol-
vendo pretensoes de filhos havidos dentro e fora do matrimonio”.

Os principios diferem também das normas juridicas porque nao tém os
elementos que formam a estrutura caracteristica dessas, isto é, a hipotese de
fato e 0 dispositivo ou consequéncia juridica. Nao podem, assim, constituir-se
em premissa maior de um silogismo de subsungao. Adquirem, porém, natureza
normativa, quando expressos em texto legal ou reconhecidos pela jurisprudén-
cia. Os principios juridicos estdo presentes em todos os setores do direito, mas
¢ principalmente nos campos da teoria geral, do direito civil e do direito
constitucional que o seu estudo mais se desenvolveu, particularmente no que
diz respeito a realizacdo metodoldgica do direito.

Os principios teem uma funcdo metodoldgica quando se usam para orien-
tar o conhecimento, interpretacao e realizacao das normas; uma funcao onto-
légica, quando se constituem em fonte de direito (LINDB, art. 4%), e uma
funcdao axioldgica, quando exprimem valores fundamentais que inspiram e
legitimam o direito positivo (justiga, seguranca, bem comum etc.).

Os principios flexibilizam a ordem juridica do Cddigo e favorecem o
processo de jurisdicizagdao que vem marcando o direito da sociedade pds-in-
dustrial, e que se traduz na crescente importancia e responsabilidade do juiz e
dos juristas, dos quais se esperam extraordindrias faculdades de conhecimento
¢ de juizo* para formular novas e adequadas estruturas juridicas de resposta
a0s problemas da sociedade contemporanea.
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6. A interpretacao juridica conforme aos principios

Considere-se a interpretagao juridica como sendo a atividade, o racioci-
nio pratico com o qual o jurista elabora a norma adequada a solugdo do
problema concreto. Esta definigdo foge ao pensamento tradicional, positivista,
da modernidade, segundo o qual a interpretacdo juridica seria simples exegese
legal com o objetivo de descobrir o sentido e alcance das disposi¢des norma-
tivas.

Esse modelo separava o processo de interpretagdo do processo de apli-
cacdo do direito. Fazia-se uma primeira e distinta interpretacéo tedrica ou
doutrinal, para chegar-se a uma segunda, a interpretagdo pratica ou operativa,
no sentido de implicar ja uma decisdo juridica.*®

Considerando-se, porém, que o problema da interpretagao “reflete a
concepcao fundamental do direito de cada época e pressupde o contexto cul-
tural em que o direito se situa”, sendo condicionada pela perspectiva episte-
moldgica do pensamento juridico e orientada pelos objetivos praticos da rea-
lizagdo do direito,*” uma nova concepcdo se impde, no pensamento juridico
contemporaneo em face da atual mudanga de paradigma que, entre outros
aspectos, assinala a presenca e a importancia dos principios juridicos no quadro
das fontes do direito.

E de reconhecer-se, entdo, que o primado dos principios juridicos altera
o processo tradicional da interpretagdo juridica, consistente na exegese do texto
legal e sua aplicagdo 16gico-dedutiva, em favor de um novo modelo jurispru-
dencial, o da razdo prdtica, no qual o intérprete parte ndo da lei, mas do caso
concreto, para, sob a orientagéo de principios ou regras, criar, por meio de um
raciocinio dialético, a norma juridica adequada ao caso concreto que se apre-
senta ao intérprete. O reconhecimento dos principios como fundamentos cons-
titutivos e normativos do direito conduz entdo a possibilidade de um novo
modelo interpretativo, a interpretagdo conforme os principios.

Qualquer que seja o entendimento adotado, acerca do conceito e natureza
da interpretagdo juridica, o fato é que, nela, teem grande importancia os
principios juridicos como critérios orientadores, cuja influéncia permite reco-
nhecer uma principializacéo do direito civil, com suas consequéncias para o
novo modelo de interpretacao juridica.

Assinale-se, ainda, que os principios ndo sdo normas, dentro da concep-
cio normativista do direito. Nao comportam, por isso, aplicacao imediata. Sua
finalidade é orientar o intérprete na sua tarefa de construir a norma adequada
a0 caso concreto. Sua presenca, como elementos nao-ldgicos, como séo tam-
bém os valores, deve impedir que se continue aceitando a silogistica dedutiva
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no processo de interpretagao e realizagao do direito,*® e justifica um novo
modelo de interpretacao para o direito civil brasileiro, diverso da tradicional
interpretagdo exegético-analitica que acompanhou o Cddigo de Bevilaqua no
curso do século XX. Vive-se em outra época, outras sao as exigéncias sociais
e culturais. Por isso também, outro modelo de interpretacdo juridica.

Quero com isso dizer que o quadro juridico brasileiro atual, com o
advento do Cddigo Civil, abre-se para uma interpretacao conforme aos prin-
cipios, em uma substituigdo da ratio legis pela ratio iuris, isto ¢, uma decisao
juridica conforme ndo a lei mas sim ao proprio direito. Obtem-se, com isso,
uma gradativa passagem do normativismo-legalista da modernidade, cujas
principais coordenadas, ja mencionadas, eram a norma juridica como o ponto
de partida, a concepcao do direito como um sistema de normas e o pensamento
juridico como intencionalmente referido a normas, com o objetivo de sua
aplicagéo tendencionalmente dedutiva desse mesmo sistema,*® para uma pers-
pectiva capaz de recuperar o sentido proprio do direito, o direito como iuris-
prudentia, por isso mesmo chamado jurisprudencialismo, cujas coordenadas
seriam o caso, o problema, como ponto de partida, os principios axioldgico-
normativos como fundamento, e o pensamento juridico como pensamento
judicativo-decisorio.>
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